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RELATORIO DE DESCLASSIFICACAO

LICITANTE:

Senhor Pregoeiro,

Informamos que a Licitante MAOG EMPREENDIMENTOS EIRELI, CNPJ
28.052.483/0001-97 tomou parte no Processo Licitatério acima descrito, cujo objeto é o
registro de precos para eventual contratagdo de empresa especializada para a execugao
dos servicos de manuteng¢do de cobertas em geral, impermeabiliza¢cdes e adequacao de
instalagdes de aguas pluviais, no ambito das edificagées dos Campi |, ll, 1l e IV da UFPB,

conforme quantidades, especificagoes e estimativas contidas em Edital e anexos.

Apds a fase de lances, a citada Licitante obteve a melhor classificacdo, com uma
proposta no valor de RS 1.327.035,25 (Um Milhdo, Trezentos e Vinte sete mil, trinta e cinco
reais e vinte e cinco centavos), o que proporcionou a convocacdo do anexo com a

documentacdo e a proposta para fins de habilitacdo.

Conforme instruidos por V.Sa., fizemos a analise dos itens da planilha proposta
da Licitante e constatamos que estavam todos abaixo do valor estimado pela
Administracdo, credenciando-a para envio de toda documentacdo virtual, no prazo

editalicio de 02 (duas) horas (itens 9.8, 10.11 e 12.1 do edital).

Uma vez encaminhada tempestivamente, a documentacdo contida no anexo foi

analisada e concluimos que a qualificagdo técnica restou insuficiente, visto que a Licitante



em questdo ndo ofereceu comprovagdo de acervo técnico compativel com o que prescreve
o edital, em consonancia com a reda¢do dada pelo Mapa de Riscos elaborado pelo setor

requisitante (fls. 119 do presente processo administrativo).

Acrescentamos que tal exigéncia foi reforcada na resposta de pedido de
esclarecimentos que se vinculam as demais exigéncias do instrumento convocatério.

Vejamos:

Duvida 01: “Gostariamos de questionar o item 10.6.3 do edital do Pregdo Eletronico
004/2019, referente ao acervo técnico exigido ser correspondente a 40% do total licitado,
pois 0 mesmo se mostra impreciso, tendo em vista que ndo ha nenhuma especificacdo de
exigéncia no termo de referéncia ou projeto basico das parcelas maior relevancia.
RESPOSTA 01: Esclarecemos que tal exigéncia estd contida no Mapa de Riscos, de
elaboragao realizada pelo Setor Requisitante, exarado as fls. 119 do Processo
Administrativo NUP 23074.070001/2017-18, disponivel no seguinte endereco eletrénico:
https://sipac.ufpb.br/sipac/verArquivoDocumento?idArquivo=1037400&key=34e050dfe6

alclaecea320bf6f887bda&idDocumento=750963&downloadArquivo=true

DUVIDA 02: Acredito que esteja acontecendo algum desencontro de informacdes, pois a
resposta ao questionamento apresenta-se insuficiente, pois o conteddo do que foi
perguntado é referente as parcelas de maior relevancia no acervo técnico.

RESPOSTA 02: Sr. Licitante, ndo ha desencontro de informagdes, até por que o edital e
anexos ndo mencionam “parcelas de maior relevancia”. Desta forma o acervo técnico
exigido ser correspondente a 40% do total licitado refere-se para cada item da planilha,
podendo ser, servigos com caracteristicas, quantidades e prazos compativeis com o objeto

desta licitacdo, ou com o item pertinente.” (grifamos)

Quando analisamos a documentacdo enviada pela licitante MAOG
EMPREENDIMENTOS EIRELI, constatamos que esta enviou apenas um atestado com 10 (dez)

itens que restaram insuficientes para o cumprimento das citadas exigéncias.

Em linhas gerais, a planilha elaborada pela Administragdo contém 63
(sessenta e trés) itens, cujas caracteristicas s30: DEMOLICOES E RETIRADAS (itens 01 a 12);
ALVENARIA E REVESTIMENTO (itens 13 a 17); MADEIRAMENTO (itens 18 a 32);
IMPERMEABILIZACAO, RUFO E CALHA (itens 50 a 58); SERVICOS DIVERSOS
CORRELACIONADOS AO ESCOPO DO OBJETO (itens 59 a 63).



Ao constatar que a licitante MAOG EMPREENDIMENTOS EIRELI ndo possuia
os atestados dos itens restantes, ou compativeis com a planilha orcamentaria estimada pela
Administracdo, V.Sa. questionou (dia 11/02/2019 as 11h:04m33s) a insuficiéncia de tais
atestados oportunizando a manifestacdo da citada licitante, que apresentou o seguinte

didlogo: “Bom dia, Senhor(a) Pregoeira(a), atendemos em plenitude as regras editalicias e as

legislacbes vigentes”. E as 11h:15m23s, apds reabertura da convocacdo, a licitante ndo

encaminhou documentos adicionais.

Dessa forma, pactuamos o entendimento que a Licitante MAOG

EMPREENDIMENTOS EIRELI descumpriu o item 10.6.3. do edital e as respostas aos

esclarecimentos, sendo, por tal razao, desclassificada.

E 0 que temos a relatar. Submetemos a sua apreciag3o.

Jodo Pessoa, 11 de Fevereiro de 2019.
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